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| SENTENGCA

Processo n.° 0008969-15.2013.8.06.0128

Classe: Acdo Penal - Procedimento Ordinério
Assunto: CrimesdeTransito

Ministério Piblicoe  Ministério Publico do Estado do Ceara e outro
Vitima:
Réu: Otho L ourencoOtho L ourenco

Vistos, etc.

Processo redistribuido a este Juizo somente em janeiro de 2021, em razao
da reestruturacéo das Var as desta Comar ca.

|- RELATORIO

O Ministério Plblico do Estado do Ceara ofereceu DENUNCIA contra OTHO
LOURENCO, devidamente qualificado nestes autos, acusando-o da pratica do crime previsto
no artigo 302 do Cdédigo de Trénsito Brasileiro.

A denuncia foi recebida por meio do comando judicial de fl. 104, na data de
08/12/2015.

Citado, o acusado apresentou Resposta a Acusacdo através de advogado
constituido (fls. 125/128).

Audiéncia de instrucéo ocorrida no dia 12/12/2017 (termo de fl. 155), naqual
foram ouvidas as testemunhas da acusacdo presentes. Em continuidade, foi ouvida mais uma
testemunha da acusacdo (termo de fl. 268). O réu foi devidamente interrogado (fl. 302).

Arquivo de som e imagem as fls. 332 e 338.

Alegacdes finais da acusago e defesa acostadas as fls. 307/311 e 314/319.

Certidao de antecedentes criminais do acusado as fls. 333/335.

E o relatorio no que interessa. Decido.

I1- FUNDAMENTACAO

O Colendo Superior Tribunal de Justica editou verbete sumular no sentido de
gue ndo encontra amparo legal a decisdo judicial que decreta a extin¢éo da punibilidade do
acusado com base no instituto da prescricao penal em perspectiva, verbis:

“SUmula n° 438/STJ. E inadmissivel a extingdo da punibilidade pela
prescricdo da pretensdo punitiva com fundamento em pena hipotética,
independentemente da existéncia ou sorte do processo penal” .
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Sumulou o assunto agquela Corte Superior, uma vez que ndo existe no
ordenamento juridico pétrio norma expressa autorizando o Magistrado a decretar a extincdo da
punibilidade pena com supedaneo em suposta sangdo que seria aplicada ao acusado,
conhecida no ambito doutrinario como prescricado virtual, antecipada ou em perspectiva.

Em que pese a falta de previsdo legal, deve-se levar em conta o principio da
celeridade e utilidade do processo, a fim de viabilizar a prescri¢do virtual, a proposito
amplamente aceita na doutrina pétria, conforme se verifica no magistério de ROGERIO
GRECCO: “ Dessa forma, perguntamos: Por que levar adiante a instrucdo do processo se, ao
final, pelo que tudo indica, sera declarada a extincdo da punibilidade, em virtude do
reconhecimento da prescri¢do? Aqui, segundo nosso raciocinio, o julgador devera extinguir o
processo, sem julgamento do mérito, aplicando-se o art. 267, VI do Codigo de Processo Civil,
uma vez que, naquele exato instante, pode constatar a auséncia de uma das condicbes
necessarias ao regular exercicio do direito de acao, vale dizer, o chamado interesse-utilidade
da medida” [GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal, 16® ed. Rio de Janeiro: Impetus,
2014, p. 764].

Ainda neste sentido:

“Nessa andlise, ainda que predomine, na jurisprudéncia pétria, o
entendimento no sentido da impossibilidade de reconhecimento da prescricao
antecipada, no caso dos autos justa se mostrou a decisao recorrida. De fato,
dentre as condi¢cdes da acdo penal se insere o interesse de agir que, na licdo
de Guilherme de Souza Nucci, esta presente “quando houver necessidade,
adequacdo e utilidade para a acdo penal”. Na hipotese dos autos, inegavel
faltar interesse de agir, porgue, mesmo se houver condenacao, a pena aplicada
aos acusados ndo sera suficiente para impedir o reconhecimento da prescricao
da pretensdo punitiva estatal, como bem observou a douta julgadora, de modo
gue nao faz sentido prosseguir com a acdo penal para condenar os acusados
se, em seguida, reconhecer a extingdo de punibilidade em face da pena
aplicada in concreto. Neste sentido: “ RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
Aplicacéo da chamada prescricdo antecipada ou virtual ou projetada ou em
perspectiva - Possibilidade - Verificando-se desde logo que a persecutio
criminis carece de utilidade processual, falece uma das condi¢bes da agéo,
decretavel ab initio - Réu menor de 21 anos na data dos fatos Inescapavel a
ocorréncia futura da prescricdo retroativa RECURSO DESPROVIDO.” De
mais a mais, em face do principio constitucional da economia processual, é
dever do Estado dar solucédo répida as demandas, de modo a poupar tempo e
recurso das partes.” [TISP, 72 cam. Crim,, RESE
n°.0011591-53.2008.8.26.0462, Rel. Des. Francisco Menin, j. 05/12/2013,
V.Ul].

Nesse contexto e sem nenhum embargo a autoridade da aludida Sumula n°
438/STJ, entendo perfeitamente possivel que o Juiz reconhegca — sem decretar a extingéo
da punibilidade — a superveniente auséncia do interesse de agir do 0rgao acusatorio,
matéria cognoscivel a qualquer tempo, quando for possivel antever que a penalidade a ser
aplicada ao acusado ja se encontra fulminada pelo instituto da prescricéo penal retroativa, caso
exista uma efetiva condenagao.
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Ao dissertar acerca do interesse de agir da acusagéo, condicao essencial da agdo
penal, preleciona do Magistrado GUILHERME DE SOUSA NUCCI o seguinte, verbis:

“Detecta-se 0 interesse de agir do 0Orgdo acusatorio quando houver
necessidade, adequacéo e utilidade para a acéo penal. Quanto ao interesse-
utilidade, significa que a acdo penal precisar apresentar-se Util para a
realizacdo da pretensdo punitiva do Estado. Vislumbrando-se, por exemplo, a
ocorréncia de causa extintiva da punibilidade, é natural que o processo deixe
de interessar ao Estado, que ndo mais possui pretensdo de punir o autor da
infracdo penal.” (Manual de Processo Penal e Execucdo Penal, 5% edicdo,
atual. eampl., S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 192).

Conforme as licdes desse eminente processualista, a utilidade pratica do
processo-crime é condicdo indispensavel para o regular exercicio da agédo penal, motivo pelo
qual se a penaidade que sera imposta ao acusado, considerando-se os critérios de dosimetria
penal previstos no ordenamento juridico, j& se encontrar extinta pela prescricdo penal
retroativa, indiscutivelmente falecera ao 6rgdo acusatério uma das condicles da agdo penal,
impondo-se ao Magistrado, por conseguinte, a extingdo do processo.

O nobre jurista EUGENIO PACELLI DE OLIVEIRA também entende que o
interesse de agir do 0rgdo acusatério esta diretamente ligado a efetividade do processo-crime,
verbis:

“No ambito especifico do processo penal, entretanto (e 0 mesmo ocorre no

processo civil, como um verdadeiro plus ao conceito de interesse), desloca-se

para o interesse de agir a preocupacao com a efetividade do processo, de
modo a ser possivel afirmar que este, enquanto instrumento de jurisdicdo, deve
apresentar, em juizo prévio e necessariamente anterior, um minimo de
viabilidade de satisfaco futura da pretensio que informa o seu conte(ido. E de
dizer: sob a perspectiva de sua efetividade, 0 processo deve mostrar-se, desde
a sua instauracdo, apto a realizar os diversos escopos da jurisdicdo, isto €,
revelar-se Util. Por isso, fala-se em interesse-utilidade. Assim, no campo
processual penal, tal concepcéo € bastante proveitosa, sobretudo no que
respeita as hipGteses de reconhecida e incontestavel probabilidade de
aplicacdo futura da prescricéo retroativa. Com efeito, diante da constatacao,
feita nos proéprios autos do procedimento de investigacéo (inquérito policial ou
qualquer outra peca de informacéo), da impossibilidade fatica de imposicao,
ao final do processo condenatério, de pena em grau superior ao minimo legal,
€ possivel, desde logo, concluir pela inviabilidade da acdo penal a ser
proposta, porque demonstrada, de plano, a inutilidade da atividade processual
correspondente. E assim ocorre porque, em tais hiplteses, o0 prazo
prescricional inicialmente considerado, pela pena em abstrato (art. 109, CP),
seria sensivel mente reduzido apos eventual sentenca condenatoria (com a pena
concretizada)” . (Curso de Processo Penal, 122 ed., Rio de Janeiro: Editora
Lumen Juris, 2009, p. 106).
Sobre 0 tema e atitulo de exemplo, confira o precedente abaixo colacionado:

“APELACAO CRIME. ACUSACAO PELO DELITO DE FURTO
QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
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QUALIFICADORA AFASTADA NA SENTENCA. PRESCRI QAO EM
PERSPECTIVA CONFIGURADA MESMO DIANTE DO EXITO DO PLEITO
MINISTERIAL. PRINCIPIO DA UTILIDADE DA JURISDIQAO. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. CARENCIA DE ACAO. EXTINCAO DO PROCESSO.
Se a acusacgao obtiver éxito recursal, a pena ndo ultrapassara oito meses de
reclusdo. Tendo transcorrido mais de cinco anos entre o recebimento da
denuincia e a publicacdo da sentenca condenatéria, estard, ao final, extinta a
punibilidade do acusado pela prescricdo da pretensdo punitiva retroativa.
Mesmo diante do néo reconhecimento da prescricao em perspectiva por parte
da doutrina, é inegavel, no caso dos autos, a falta de interesse de agir por
parte do 6rgao estatal, pois o final da demanda € previsivel e inatil aos fins
propostos, impondo-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito por
caréncia de acdo, com aplicacéo subsidiaria do CPC. Acdo penal extinta de
oficio. Apelacbes prejudicadas. (TJ-RS, ACr 70027753086; Rosario do Sul;
Sexta Cémara Criminal; Rel. Des. Carlos Alberto Etcheverry, Julg.
26/03/2009; DOERS 15/04/2009; Péag. 87)

Isso porque ndo seria crivel se exigir — de forma intransigente — tdo somente
do Poder Judiciario o respeito aos preceitos da utilidade/efetividade processual, da razoavel
duracdo do processo, da dignidade da pessoa humana, do favor rei e tantos outros, sem que
tais premissas também sejam estendidas aos demais atores do processo, em especial ao titular
da acéo penal.

Passo agora a analisar o caso concreto no tocante ao crime capitulado no
artigo 302 do CTB.

De acordo com o Caodigo de Transito Brasileiro, a pena para o crime previsto
no artigo 302 do CTB é de detencéo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e suspensdo ou proibicéo
de se obter a permissdo ou a habilitacdo paradirigir veiculo automotor.

Sendo assim, considerando a pena maxima para 0 caso concreto, 0 prazo
prescricional € de 8 (oito) anos, conforme artigo 109, 1V, do CP. No entanto, estamos
considerando a prescric¢ao para a pena em abstrato.

N&o podemos olvidar que o Codigo Penal também regula a chamada prescricéo
retroativa, que leva em conta a pena em concreto, ou seja, a pena efetivamente aplicada.

Seguindo essa linha de raciocinio — considerando a pena em concreto -, percebe-
se que a presente relacdo juridica processual estd fadada a mais absoluta inutilidade, pois,
havendo pronunciamento jurisdicional de mérito, com observancia ao comando contido no
artigo 59 do CP, a pena em concreto reclamard, com o transito em julgado, o reconhecimento
da prescricdo retroativa (que €, conforme pacifico entendimento doutrinario e jurisprudencial,
da pretensdo punitiva). Explico melhor!

Com €feito, a pena em concreto a ser aplicada futura e eventualmente ao
acusado certamente ndo ultrapassara a pena minima de 2 (dois) anos, considerando-se que 0
réu é tecnicamente primério (vide certiddo de fls. 333/335), bem como as circunstancias
judiciais do art. 59 do CP e as causas de diminui¢cdo e aumento da pena, nos termos da norma
vigente a época dos fatos.
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Nesse passo, 0 prazo prescriciona paratal sancdo seriade 4 (quatro) anos (art.
109, V, do Cadigo Penal).

Ou sga, a pena em concreto a ser aplicada futura e eventualmente ao
acusado somente ndo estaria prescrita se ultrapassasse 2 (dois) anos, 0 que certamente ndo
ocorreria ante afalta de elementos de sustentagdo nos autos.

Ocorre que, entre a data do recebimento da denuncia (08/12/2015) e a data
atual, ja transcorreram mais de 6 (seis) anos, atraindo, assim, a incidéncia da prescricéo
da pretensdo punitiva do Estado, na modalidade RETROATIVA, aqual seriareconhecida
de oficio pelo Colendo Tribunal de Justica do Estado do Ceard em sede recursal, por se tratar
de matéria de ordem publica, com fulcro no art. 61, caput, do Codigo de Processo Penal.

Tal reconhecimento somente em duplo grau de jurisdicdo representa demasiado
e intolerével apego ao formalismo, em desatencdo aos Principios da Economia/Celeridade
Processual e da Efetividade da Tutela Jurisdicional e ao préprio Principio da Dignidade da
Pessoa Humana, por submeter o denunciado a constrangimento desnecessario.

Assim, tendo transcorrido mais de 06 (seis) anos do inicio da contagem do
prazo prescricional, ou sgja, do recebimento da denuncia (art. 117, 1, do CP), e ndo havendo
nos autos elementos para a fixagdo da pena acima de 2 (dois) anos, em caso de condenacéo, a
inutilidade prética do presente processo revela-se absolutamente evidente, ante a inevitavel
ocorréncia da prescrigao retroativa.

[11- DISPOSITIVO

Por todo o exposto, DECRETO a extingéo do presente feito, sem resolucéo
do mérito, ante a superveniente auséncia de interesse processual, o que faco por analogia (art.
3° do CPP) ao disposto no art. 485, inciso 1V, e 83° do CPC.

Sem custas.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se, sendo despicienda a intimacéo do
sentenciado, por aplicacdo anal6gica do Enunciado FONAJE n° 105.

Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos com as baixas de estilo.
Morada Nova/CE, 25 de fevereiro de 2022.

Cristiane Maria Castelo Branco M achado Ramos
Juiza deDireito
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