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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

NUCLEO DE JUSTICA 4.0

SENTENCA

Vistos 0s autos.

Tratase de ACAO PENAL/TERMO CIRCUNSTANCIADO DE OCORRENCIAS/INQUERITO
POLICIAL instaurado em face do(a) acusado(a), sob a acusagéo de ter praticado o(s) delito narrado na peca
acusatoria.

O processo tramitou normal mente, porém até a presente data a persecucdo criminal ndo obteve éxito, em que
pese a adocdo dos meios juridicos existentes outrora ja decretados por este juizo.

Vieram os autos conclusos.
E a sintese do necessario. DECIDO.

Sobre a prescric¢éo, conceitua o jurista Fernando Capez:

“E aperda do direito-poder-dever de punir pelo Estado em face do ndo exercicio da pretensio
punitiva (interesse em aplicar a pend) ou da pretensdo executoria (interesse de executé|a)
durante certo tempo. O ndo exercicio da pretensdo punitiva acarreta a perda do direito de
impor a san¢do. Entdo, sO ocorre antes de transitar em julgado a sentenca final (RT, 601/433).
O ndo exercicio da pretensdo executoria extingue o direito de executar a sangéo imposta. SO
ocorre, portanto, apds o transito em julgado da sentenca condenatéria’. (Curso de Direito
Penal — Parte Geral — Volume 1, Editora Saraiva, p. 614)

O interesse de agir se concretiza na exigéncia de um resultado Gtil do processo e, portanto, da jurisdicéo,
devendo o magistrado verificar a existéncia de uma concreta utilidade do processo ao autor.

Atualmente, o interesse de agir deve estar presente desde a propositura da agdo até o encerramento definitivo
do processo, de forma que a jurisdicéo esteja apta, pelo menos em tese, a provocar um resultado Util. E em
assim sendo, é possivel que o interesse de agir estegja presente na propositura da acdo, desaparecendo,
todavia, no curso do processo, ou sgja, durante a persecucao criminal.

A hipotese de falta de interesse de agir, pela ocorréncia da prescricdo em perspectiva, € trazida por Ada
Pellegrini Grinover, Antdnio Scarance Fernandes e Anténio Magalhdes Gomes Filho, dentre outros, para
demonstrar que o interesse-utilidade compreende a ideia de que o provimento pedido deve ser efica
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A prética de uma infracdo penal tem como resultado, pelo menos em principio, a aplicacdo de uma pena
privativa de liberdade, restritiva de direitos e/ou multa, sendo necessario que tal consequéncia possa ser
visumbrada, tanto quando da propositura da acdo penal, como no seu curso, porquanto a probabilidade de
inexisténcia de decisdo condenatéria eficaz, a ser atingida pela prescricdo retroativa, torna indtil o
provimento jurisdicional pleiteado.

Portanto, para justificar a necessidade do processo, deve o juiz verificar se a pena eventualmente aplicada,
na hipotese de condenacdo, poderd ser efetivamente executada, ou seja, se ndo serd atingida pelo decurso do
prazo prescricional da pretensdo punitiva, pois, ao contrario:

"Para que se instaurar o processo quando, pelos elementos colhidos na investigacéo, percebe-
se que, em face da provavel pena a ser aplicada, havera prescricéo retroativa? Para que,
nessas circunstancias, obrigar o réu a se submeter a um processo inutil?’ (A reacéo defensiva
aimputacdo, Antonio Scarance Fernandes. S80 Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 296.)

Nessa conjuntura, reconhecida a possibilidade de inutilidade do processo e da prépria jurisdicéo, eis que,
mesmo que houvesse, ao final, uma sentenca condenatéria, esta ndo produziria qualquer efeito, pois haveria
0 reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva retroativa, € dever do juiz, declarar a extincdo da
punibilidade, pelo advento da prescricdo em perspectiva.

Celso Delmanto, ilustre defensor da possibilidade do reconhecimento da prescricdo em perspectiva, afirma
que:

“Né&o ha sentido em admitir-se a persecucéo pena quando ela é natimorta, ja que o “poder de
punir”, se houver condenacdo, fatalmente encontrar-se-a extinto. Perder-se-ia todo o trabalho
desempenhado, até mesmo para efeitos civis, ja que, ao final, estaria extinta a propria
pretensdo punitiva (“acdo pena”). De outra parte, submeter alguém aos dissabores de um
processo penal, tendo a certeza de que este serd indtil, constitui constrangimento ilegal”
(Cadigo Penal Comentado. 6. ed. Rio de Janeiro. Renovar: 2002, p. 218)

Firmadas essas premissas, tem-se que, na situacéo dos autos, pelas balizas da pena em abstrato, aliadas as
circunstancias judiciais e legais, ainda que houvesse condenacdo a pena privativa de liberdade
eventualmente aplicada estaria inegavelmente abrangida pela prescricdo da pretensdo punitiva, de forma
retroativa.

Logo, de acordo com o que consta nos autos, com fundamento nos artigos 107, inciso 1V, do Codigo Penal
Brasileiro, e dos artigos 3° e 61 do Cadigo de Processo Penal, DECLARO EXTINTA A PUNIBILIDADE
do(a) ACUSADO(A), pelos fatos narrados nestes autos.

Sem custas. Publique-se. Registre-se.

INTIME(M)-SE o(s) acusado(a)(s), somente pelo Diario de Justica Eletrénico (DJe), caso tenha procurador
constituido.

REVOGO eventua mandado de prisdo preventiva ou medidas cautelares diversas da prisdo anteriormente
decretadas.

Havendo bens licitos apreendidos, determino sua restituicdo ao reclamante, na forma do artigo 120 do
Cadigo de Processo Penal. Se for o caso, incinerem-se as drogas apreendidas, na forma do artigo 72 da Lei
11.343/06. Em caso de fianca, com o reconhecimento da extingdo da punibilidade, defiro a restituicdo ao
acusado, mediante requerimento (CPP, art. 337).

CIENCIA a0 Ministério Pablico.
Apés o trénsito em julgado, procedam-se as anotagdes necessérias e ARQUIVEM-SE os autos.

Castanhal, data da assinatura el etronica.
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