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EMENTA: APELAGAO CRIMINAL - PRATICA DE HOMICIDIO CULPOSO NA DIREGAO DE VEICULO AUTOMOTOR
- AUSENCIA DE PROVAS COLHIDAS EM CONTRADITORIO JUDICIAL - ABSOLVICAO NECESSARIA. RECURSO
DEFENSIVO PROVIDO E RECURSO MINISTERIAL PREJUDICADO. 1. Se a Unica prova que aponta que o réu agiu
com impericia, negligéncia ou imprudéncia consiste em uma declara¢éo colhida na fase inquisitiva e inexistindo
qualquer outro elemento de prova, realizado sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, a absolvicao € medida
gue se impde, nos termos do art. 155 do Cddigo de Processo Penal. 2. Considerando o provimento do apelo
defensivo para absolver o réu quanto a pratica do crime, esta prejudicado o recurso interposto pelo Parquet, o qual
pretendia o0 aumento da pena aplicada.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0879.15.000431-2/001 - COMARCA DE CARMOPOLIS DE MINAS - 1° APELANTE:
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS - 2° APELANTE: CARLOS HENRIQUE FERREIRA DA
SILVA - APELADO(A)(S): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, CARLOS HENRIQUE
FERREIRA DA SILVA

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 52 CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, a unanimidade, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO E
JULGAR PREJUDICADO O RECURSO MINISTERIAL.

DES. JULIO CESAR LORENS
RELATOR

DES. JULIO CESAR LORENS (RELATOR)
VOTO

1- RELATORIO

Perante o Juizo de Direito da Comarca de Carmopolis de Minas/MG, o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
MINAS GERAIS ofereceu denudincia em face de CARLOS HENRIQUE PEREIRA DA SILVA, imputando-lhe a suposta
pratica do crime descrito no artigo 302, § 2°, da Lei 9.503/97.

Noticia a inicial acusatoria que, no dia 15 de junho de 2014, por volta das 05:00 horas, o denunciado conduzia o
veiculo VW/Gol, placa GKV-5950, de Carmdpolis com destino a Claudio, oportunidade em que se equivocou no trevo
dessa cidade e seguiu pela Ferndo Dias, em direcdo a S&do Paulo.

Enquanto conduzia pela referida rodovia, o veiculo saiu da pista da esquerda, atravessou a grama do canteiro
central e a pista de rolamento, em direcdo ao acostamento, para, em seguida, cair da altura aproximada de cinco
metros e colidir com dois mourdes de concreto.

Ap6s o acidente, o veiculo permaneceu sobre a vitima N.R.A.F., que nao resistiu aos ferimentos e faleceu no
local. Estavam dentro do veiculo e sofreram lesdes leves W.C.S., .A.C. e W.B.R.

Apurou-se que nenhum dos ocupantes do carro utilizava cinto de seguranca e antes do acidente estavam em uma
festa "open bar", sendo certo que, conforme depoimento das testemunhas, o denunciado ingeriu bebida alcéolica
durante toda a noite.

A denuncia foi recebida no dia 03 de marc¢o de 2015 (f. 70).

Ap0s tramite processual, o MM. Juiz proferiu a sentenca de fls. 160/163, que, julgando parcialmente procedente a
pretensao punitiva estatal, condenou Carlos Henrique Ferreira da Silva como incurso nas san¢des do artigo 302 do
CTB, aplicando-lhe as penas de 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de detencéo, em regime aberto, e 06 (seis) meses
de suspensédo da habilitagdo para dirigir veiculo automotor. A pena privativa de liberdade foi substituida por restritivas
de direitos, consistente em prestagéo pecuniaria no valor de 03 (trés) salarios-minimos em favor da familia da vitima.

Inconformados, o Ministério Publico e a defesa interpuseram recurso de Apelag¢édo Criminal.
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Em suas razdes recursais (fls. 181/184), o Parquet pede o aumento da pena-base em patamar superior ao
aplicado na sentenca, em razao da culpabilidade do réu, bem como que sejam sopesadas negativamente as
circunstancias do crime. Por fim, pede o aumento do valor fixado para pena de prestagdo pecuniéria.

A defesa, por sua vez, requer a absolvigdo do réu, sustentando a inexisténcia de provas de que o réu teria agido
com imprudéncia, impericia ou negligéncia, bem como pela impossibilidade de previsibilidade objetiva do resultado,
tratando-se de um acidente. Alternativamente, pede sua absolvi¢do sustentando a existéncia de causas relativamente
independentes, que devem excluir a responsabilidade do acusado, consistente no estouro do pneu e nao utilizacdo
dos cintos de seguranca. (Fls. 186/196)

Contrarraz8es apresentadas as fls. 185/196 e 197/201, em que as partes pugnaram pelo ndo provimento do
recurso.

A d. Procuradoria-Geral de Justica, em seu parecer de fls. 206/212, opinou pelo ndo provimento dos apelos.

E, em sintese, o relatorio.

2- JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhec¢o dos recursos interpostos.

3- FUNDAMENTACAO

Inexistindo questionamentos preliminares e ndo vislumbrando nos autos qualquer nulidade ou irregularidade que
deva ser declarada de oficio, passo ao exame do mérito do recurso.

Do recurso defensivo:

Como relatado, a defesa pleiteia a absolvigcdo de Carlos Henrique, sustentando a inexisténcia de provas de que o
réu teria agido com imprudéncia, impericia ou negligéncia, bem como pela impossibilidade de previsibilidade objetiva
do resultado, tratando-se de um acidente. Alternativamente, pede sua absolvigdo sustentando a existéncia de causas
relativamente independentes, que devem excluir a responsabilidade do acusado, consistente no estouro do pneu e
néo utilizagdo dos cintos de seguranca.

Razéao lhe assiste.

Em seu interrogatério, o réu descreveu que saiu de Claudio por volta de 22 horas, juntamente com W.C.S. e
I.LA.C., para uma festa junina que acontecia em Carmopolis, local onde permaneceram até aproximadamente 05
horas, negando ter feito uso de bebidas alcoolicas.

No retorno para Claudio, além de W.C.S. e |.A.C., também deu carona a W.B.R e N.R.A.S.F e asseverou que
conduzia seu veiculo em dire¢do a cidade, equivocando-se no trevo, em razdo de uma obra que desconhecia, motivo
pelo qual acabou tomando rumo para Sao Paulo, pela Ferndo Dias.

Relatou que pegou a via da esquerda, a procura de um retorno, visto que nao havia nenhuma sinaliza¢éo no local,
contudo, que ndo sabe se algum animal atravessou a rodovia, tendo ouvido apenas barulhos de latas batendo,
perdendo os sentidos logo em seguida. Descreveu que apenas recobrou os sentidos no hospital, onde ficou internado
em decorréncia de diversas lesdes sofridas. (Fls. 109/110).

Durante audiéncia de instru¢cdo e julgamento, a testemunha I.A.C. afirmou que era um dos cinco ocupantes do
veiculo e que ndo se recorda com detalhes dos fatos, ja que estava bastante sonolento. Descreveu que nao sabe
precisar a causa do acidente, sendo certo que, enquanto retornavam de Carmadpolis para Claudio, o réu perdeu a
direcdo do carro, que caiu de um barranco, oportunidade em que perdeu os sentidos, acordando novamente ainda
dentro do veiculo, onde se recorda de estar o réu, ndo se lembrando de ter visto a vitima fatal neste momento.

Afirmou que néo viu Carlos Henrique fazer uso de bebidas alcéolicas na festa e por fim, disse que apenas sofreu
um arranhdo na méo esquerda e ficou com dores nas costas. (F. 112).

A testemunha W.C.S. descreveu que também estava no carro conduzido pelo réu, recordando-se que ele se
equivocou no trevo de Claudio, pegando a rodovia para Sao Paulo. Disse que, antes que Carlos Henrique
encontrasse o retorno, enquanto trafegava em velocidade aproximada de 70 km/h, perdeu a direcéo do veiculo, que
saiu pela via lateral e desceu uma altura de aproximadamente 05 metros.

Descreveu que ndo soube identificar a causa do acidente, salientando que parecia ser o estouro do pneu, pelo
barulho que ouviu. Relatou que, apds o veiculo atingir o solo, era o Unico com condicdes de se levantar, descrevendo
gue Carlos Henrique ndo estava muito bem, bem como que N.R. e W.B foram arremessados para fora do carro.

Narrou que Carlos Henrique néo fez uso de bebidas alcdolicas na festa, pois o0 combinado era que ele seria 0
responsavel pela conducao do carro. Pelo que se lembra, disse que acredita que os envolvidos ndo usavam cinto de
seguranca, ndo sabendo confirmar se o réu utilizava o equipamento. (Fls. 114/115).

A testemunha W.B.R., em juizo, apenas ratificou suas declaraces perante a autoridade policial, ndo se
recordando de detalhes. Disse que ndo se lembrava em qual via o veiculo era conduzido, nem quando Carlos
Henrique retomou os sentidos. (F. 140).

Por sua vez, a testemunha S.G.S. disse que estava na mesma festa que o réu e os demais envolvidos no
acidente, todavia, ndo tem muita proximidade com eles. Afirmou, apenas, que passou por Carlos Henrigue algumas
vezes durante a festividade e ndo o viu ingerir bebidas alcéolicas. (F. 111).

Com efeito, embora o laudo de Levantamento do Local do Acidente ateste que o motivo do acidente se
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deu ao desvio realizado para direita, feito pelo condutor do carro, certo é que, no mesmo documento, esta consignado
gue nédo é possivel identificar o motivo pelo qual o motorista realizou o desvio para direita, tampouco foi elucidada a
guestdo de o pneu ter estourado. (Fls. 43/50).

Dessa forma, resta evidente que, na fase judicial, nenhum elemento probatério corroborou os elementos
informativos colhidos na investigacao.

Importante consignar que, no caso em questao, o Unico indicio que aponta que o réu teria ingerido bebidas
alcéolicas e que todos 0s ocupantes no carro estavam sem o cinto de seguranca, trata-se das declaracdes prestadas
na fase inquisitiva pela testemunha W.B.R., que apenas ratificou suas declara¢des em juizo, em nada contribuindo
para elucidagcédo dos acontecimentos, ndo se recordando de detalhes, tampouco em qual pista o veiculo trafegava ou
a causa do acidente.

O art. 155 do Caodigo de Processo Penal é expresso ao estabelecer:

O juiz formara sua convicgao pela livre apreciacdo da prova produzida em contraditdrio judicial, ndo podendo
fundamentar sua deciséo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas
cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

O dispositivo legal ndo impede que a condenacdo se dé com base nos elementos colhidos durante o inquérito
policial, mas, para tanto, eles devem ser confirmados em juizo ou, a0 menos, estar em harmonia com as provas
coletadas sobre o crivo do contraditorio. O que ndo pode ocorrer € a condenac¢éo subsidiada unicamente com base
nas informacdes policiais.

Portanto, considerando a inexisténcia de provas judicializadas, realizadas sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa, 0 acusado deve ser absolvido, com fundamento no artigo 386, inciso VII, do Cédigo de Processo Penal.

Do recurso ministerial:

Requer o Parquet o aumento da pena-base em patamar superior ao aplicado na sentenca, em razao da
culpabilidade do réu, bem como que sejam sopesadas negativamente as circunstancias do crime. Pede, ademais, o
aumento do valor fixado para pena de prestacéo pecuniaria.

Todavia, considerando que o recurso interposto pela defesa do réu foi provido, restando Carlos Henrique
absolvido da imputagdo contida na denudncia, esté prejudicada a anélise do pleito ministerial, em razéo da perda de
objeto.

4- DISPOSITIVO

A luz do exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO, para absolver Carlos Henrique Ferreira da
Silva pela pratica do delito descrito na dendncia de fls. 01/02, com fundamento no artigo 386, inciso VII, do Cédigo de
Processo Penal, E, JULGO PREJUDICADO O APELO MINISTERIAL, em razdo da perda de objeto.

Deixo de expedir alvara de soltura em favor do apelante, visto que lhe foi concedido o direito de recorrer em
liberdade.

Custas na forma da lei.

DES. MARCOS PADULA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. DANTON SOARES MARTINS - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO E JULGARAM PREJUDICADO O
RECURSO MINISTERIAL"



