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Aos 07 de maio de 2025, as 16:10h, na sala de audiéncias da Vara Reg.Sull de
Viol. Dom. e Fam.Cont.Mulher do Foro Regional IX - Vila Prudente, Comarca de SAO PAULO,
Estado de S&o Paulo, sob a presidéncia do(@) MM. Juiz(a) de Direito Dr(a). ANA RITA
ANDRES AMARO, comigo Escrevente ao final nomeado(a), foi aberta a audiéncia de
instrucdo, debates e julgamento, nos autos da acdo entre as partes em epigrafe. Cumpridas as
formalidades legais e apregoadas as partes, na acdo penal que a JUSTICA PUBLICA move
contra MARCELO MARCANTONIO MAGNANTE. Apregoadas as partes, verificou-se o
comparecimento do(a) Promotor(a) de Justica, o(a) Dr(a). Carol Reis Lucas Vieira da Ros, do
réu e do(a) Defensor(a) do réu, o(a) Dr(a). Marcio Araujo Neves, além da vitima. Iniciados os
trabalhos, foram colhidos, as declaracdes da vitima e o interrogatério. Encerrada a instrucao,
pelas partes ndo foram requeridas diligéncias. A seguir, foi concedida vista as partes para
debates orais, sendo iniciado pelo Ministério Publico, e, na sequéncia, pela Defesa. Ato
continuo, foi proferida a sentenca que segue: "Vistos. MARCELO MARCANTONIO
MAGNANTE qualificado nos autos, foi denunciado como incurso no artigo 21 do Decreto-lei
3688/4, porque dia, horario e local descrito na denuncia, nesta capital no ambito da violéncia
doméstica contra a mulher, praticou vias de fato contra a sua ex-esposa Adriana Sabino
Magnante. Recebida a dentincia. O réu foi citado e apresentou resposta a acusacdo. Afastada a
absolvicdo suméria. Durante o0 curso da instrucéo foi ouvida as a vitima e ao fina o réu foi
interrogado. Em sede de alegacOes finais, o Ministério Publico requereu a condengdo do réu. Por
sua vez, a combativa Defesa aduziu que as provas produzidas ndo sdo habeis a amparar o decreto
condenatorio. E o relatorio. Fundamento e decido. Trata-se de agdo pena visando apurar a
prética da contravencdo pena de vias de fato. A acdo deve ser julgada improcedente. A vitima
disse que o acusado Ihe agrediu com socos, mas ndo se realizou exame de corpo de delito. O réu
negou os fatos. Diante desse quadro duvidoso, comprometida ficou a certeza da autoria,
imprescindivel ao decreto condenatrio. Como é consabido, as provas produzidas em inquérito
policial e ndo ratificadas em juizo, sem o crivo do contraditério judicial, desservem ao propdsito
condenatério. Verificamos que a houve foi uma briga generalizada ndo podendo apurar como foi
gue se deu a dindmica dos fatos. Consoante preceito insculpido no art. 155 do Diploma
Processual Penal, é defeso ao magistrado fundamentar sua deciséo exclusivamente nos elementos
informativos colhidos na investigagdo, ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e
antecipadas. O fato de terem sido realizadas atividades com a finalidade de elucidar-se a autoria
do delito ndo dispensa a acusacéo de produzir, sob o crivo do contraditério, provafirme e segura

156 do Diploma Processua Penal, cuja detida andlise impde, diante da sistematica processual
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pena vigente e do principio da presuncdo de inocéncia, a absolvicdo do réu. Oportuna
transcricdo jurisprudencial:  "Uma condenacdo criminal, com todos os seus gravames e
consequéncias, sd pode ser considerada com apoio em prova cabal e extreme de divida, sendo
gue as presuncles e indicios, isoladamente considerados, ndo se constituem em prova dotada
dessas qualidades, de modo a serem insuficientes para amparar a procedéncia da dendncia’
(JUTACRIM - SP 17/149). Frise-se que o direito penal ndo se coaduna com juizos hipotéticos e
superficiais. Imprescindivel estruturar, pois, o decreto condenatério em robustos elementos de
prova, existentes nos autos, sobre a real e efetiva participacdo do agente na pratica da infracéo
penal, do que ndo se cogita na hipétese. A dlvida, remanescendo nos autos, é autorizadora da
absolvicdo. Verificamos que neste caso temos versdes diferentes, pois a vitima alega que réu
deu um soco nho rosto, mas as fotografias juntadas aos autos comprovam a versao apresentada
pelo acusado que somente segurou a vitima para que esta ndo lhe agredisse. Portanto, diante
desse contexto, extrair conclusdo segura quanto a demonstracdo da responsabilidade penal
implica mero exercicio de deducdo ndo amparado pelo quadro probatério. A prova é fragil e
apenas indicidria, ndo servindo de base a0 decreto condenatério. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE a acdo penal movida pela JUSTICA PUBLICA e, em consequéncia
ABSOLVO o0 acusado MARCELO MARCANTONIO MAGNANTE, qualificado nos autos,
daimputacdo contida nos artigos artigo 21 do Decreto-lei 3688/41 e artigo 331 do Cédigo Penal
0 que faco com espeque no artigo 386, inciso VII, do Cadigo de Processo Penal. Transitada em
julgado para acusacdo e defesa a sentenca penal, expecam-se as comunicacdes de praxe.
Posteriormente, arquivem-se os autos. P.R.I.C." Nadamais. Eu, Wedlley Santos Oliveira, digitei.
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