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DECISAO

Trata-se de concluséo dos autos para determinagdo da ordem de preferéncia de

destinagao do valor recolhido a titulo de fianga.

Passo a decidir.

Fianca. Destinagao legal. Artigo 336 do CPP. Ordem preferencial. Dissenso
doutrinario. Jurisprudéncia majoritaria e do STJ. Ressalva de entendimento
pessoal. Postulados da justica restaurativa. Subordinagao ao entendimento

superior. Etica de respeito aos precedentes.

O tema esta distante de ser pacifico em doutrina. Ha os que afirmam que néo
consta do artigo 336 do Codigo de Processo Penal — CPP a ordem de preferéncia para o
pagamento no caso de condenacao, devendo-se usar a analogia com o artigo 140 do Cédigo de
Processo Penal - o qual afirma que as garantias do ressarcimento do dano alcancardo também as
despesas processuais e as penas pecuniarias, tendo preferéncia sobre estas a repara¢cdo do
dano ao ofendido — concedendo-se preferéncia ao pagamento da indenizagao a vitima (Renato

Brasileiro de Lima, Manual de Processo Penal, 52 edigéo, pag. 1077).

Ha os que entendem que, diante do siléncio, a destinacdo preferencial deve
levar em consideracao o disposto no artigo 326 do CPP - para determinar o valor da fianga, a
autoridade tera em consideracdo a natureza da infracdo, as condigbes pessoais de fortuna e vida
pregressa do acusado, as circunstancias indicativas de sua periculosidade, bem como a
importancia provavel das custas do processo, até final julgamento — havendo mengao expressa as
custas processuais no dispositivo. Outros, ainda, afirmam que a fianga teria a finalidade de
garantir o pagamento das custas e também da multa, esta tida como sangéao principal (Guilherme

de Souza Nucci, Cédigo de Processo Penal Comentado, 142 edi¢ao, pag. 754).
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Ha, ainda, os que entendem que ha uma ordem de preferéncia estabelecida no
artigo 336, caput, do CPP, devendo ser primeiro pago o valor das custas, o restante para
indenizac&do dos danos, prestagdo pecuniaria e por ultimo a multa (Walter Nunes da Silva Junior,

Reforma Tépica do Processo Penal, 22 edigéo, pag. 681).

A jurisprudéncia, contudo, inclinou-se majoritariamente a entender que a
destinacéo deve observar o disposto no art. 336 do Cédigo de Processo Penal, havendo nele uma
ordem preferencial (TRF4, 8% Turma, ACR 5004318-98.2015.4.04.7005, Rel. LEANDRO
PAULSEN, 11/05/2018; TJDFT, 32 TURMA CRIMINAL, Rel. WALDIR LEONCIO LOPES JUNIOR,
DJE: 20/04/2018), entendimento inclusive sufragado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
(STJ, 5* Turma, RHC 68.142/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe
30/03/2016; AgRg no REsp 1347025/DF, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(Desembargador Convocado do TJ/PE), DJe 03/08/2015).

Ressalvo meu entendimento pessoal na matéria, no sentido de que a destinagéo
precipua da fianga ao pagamento da prestagdo pecuniaria é mais benéfica ao réu, posto que seu
inadimplemento pode trazer graves prejuizos ao réu, uma vez que a pena restritiva de direitos
converte-se em privativa de liberdade quando ocorrer o descumprimento injustificado da restrigcao
imposta (CP, art. 44, § 4°), atendendo, ademais, aos postulados da justica restaurativa, uma vez

que a prestagao pecuniaria é destinada a vitima.

Contudo, por disciplina judiciaria, a aplicagdo do entendimento de consolidado
por Tribunal Superior, quando verificada semelhanca de casos, deve ser observada conquanto
presentes os requisitos, sendo certo que este julgador tem sido fiel a ética do respeito aos
precedentes, isto €, uma vez definida determinada tese juridica a luz da orientagao jurisprudencial
majoritaria ou de racional extrag&o interpretativa do ordenamento juridico, tal tese juridica é

aplicada em todos os casos a ela referentes, imposicdo que se tem dos principios da seguranca
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juridica e do tratamento isonémico dos jurisdicionados, conforme impde o mais autorizado escdlio
doutrinario (Luiz Guilherme Marinoni, A Etica dos Precedentes, 22 edigdo, 2016, paginas 103 a
114) e o Codigo de Processo Civil (p. ex. art. 927).

Com esses fundamentos, determino a Secretaria da Subsecao, inclusive como
pratica procedimental para casos vindouros, que quando da destinacdo de valores oriundos de
prestacdo de fianca, siga estritamente a ordem do artigo 336 do CPP, destinando-a ao pagamento

das custas, da indenizag&o do dano, da prestagado pecuniaria e da multa de forma sequencial.

No presente caso, vé-se que o valor referente a fianca prestada foi destinado ao
pagamento de custas e prestagao pecuniaria (fls. 319 e 325), atendendo, portanto, ao disposto no
artigo 336 do CPP, uma vez que ndo houve fixacdo de valor minimo a titulo de reparacdo na

sentenca de fls. 217-221 e tampouco no Acérdao de fl. 303.

Cumpra-se. Atos necessarios a cargo da Secretaria. Jatai/GO.

(assinatura digital)
FRANCISCO VIEIRA NETO

Juiz Federal
Recebimento
Nesta data recebi os presentes autos.

Jatai/GO, / /2019.

André Mitoso Belota
Mat. GO80446
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