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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias
Comarca de Valparaiso de Goias < anos

Juizado Especial Civel e Criminal

gy jeccvalparaiso@tjgo.jus.br @_(ﬂ) 3615-9628  “emconstanIEIET

Autos n°® 5319340-96.2024.8.09.0163
Promovente: Luana Piccirili De Pinho Meireles
Promovido: Jean Carlos Barros

Natureza: PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Tutela Proviséria de Urgéncia e Tutela
Proviséria de Evidéncia -> Tutela Cautelar Antecedente

DECISAO /| MANDADO/ OFiCIO

(Esta deciséo tem forga de MANDADO/OFICIO, nos termos dos artigos 136 e seguintes do
CODIGO DE NORMAS E PROCEDIMENTOS DO FORO JUDICIAL)

Trata-se de ag¢do de indenizagdo por danos morais proposta por Luana Piccirili De
Pinho Meireles em face de Jean Carlos Barros, ambos qualificados nos autos em epigrafe.

Em apertada sintese, narra a inicial que as partes residem no mesmo condominio e que
a autora é conhecida na vizinhanca pelo seu amor e cuidado com animais de estimacao. Informa
que o réu ocupa a fungao de conselheiro fiscal. Aduz que o réu tem utilizado o grupo de WhatsApp
do condominio para difamar o marido da autora. Assevera que o problema, objeto desta acéo, se
iniciou quando apareceu no interior do condominio um animal pet — gato machucado e faminto.
Argumenta que, ao saber desta situagado narrada por populares alimentou o gato, que ficava solto
no interior do condominio. Argumenta, ainda, que o réu, ao saber desta situagdo, movido por 6dio
em razédo de desavengas com o seu marido e, como forma de vinganga e forma de atingir seu
esposo, utilizou como meio a covardia e assim, atraiu o gato para seu veiculo, o capturou e o
abandonou a sua propria sorte no Jardim Inga, ndo sabendo informar o paradeiro do gato.

Face ao exposto, PEDE em sede de TUTELA ANTECIPADA, que o réu mantenha
distdncia da autora e de sua familia, bem como se abstenha de efetuar qualquer forma de

comunicacdo com os mesmos e, ao final, a indenizagdo por danos morais no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais).

A inicial veio instruida com documentos anexados no evento 01.

Vieram os autos conclusos. Decido.

Os pressupostos processuais de desenvolvimento valido e regular bem como as
condicbes da acao se encontram presentes de forma escorreita, motivo pelo qual, RECEBO a
peticao inicial.

Manifeste-se a parte autora, caso ainda nao tenha feito, em 48 horas, sobre a inclusao
do processo no Juizo 100 % digital nos termos do Decreto Judiciario 831 de 2021.

Cientifiguem-se as partes quanto a designacao da audiéncia de conciliagao
agendada para 19/06/2024, as 15:30hs.
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Havendo opg¢ao pelo juizo 100 % digital as audiéncias ocorrerdo por videoconferéncia.

Do pedido de tutela antecipada. O Codigo de Processo Civil estabelece, em seu artigo
300, que podera se dar a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Para possivel deferimento de Tutela de Urgéncia devem ser observadas as hipoteses
autorizadoras do art. 300, do Cdédigo de Processo Civil. Certo € que o referido artigo autoriza a
concessao da tutela requerida na petigao inicial, desde que presente a prova inequivoca, em que
figue demonstrada a verossimilhanca das alega¢des e haja fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparagao.

Neste viés, mesmo sendo a medida concedida em carater precario, podendo ser
reanalisada a qualquer momento (clausula rebus sic stantibus e provisoriedade), observa-se que
as consequéncias faticas de que dela resultar podera ser irreversivel apds a execug¢ao da medida.

Desta sorte, ad cautelam necessario se faz diferir a analise da tutela proviséria de
urgéncia para momento posterior a apresentagao da contestacéo.

Cite-se e intime-se a parte ré, com as adverténcias legais (art. 20 da Lei n. 9.099/95).
Caso a diligéncia reste infrutifera, retire de pauta a audiéncia e intime a parte promovente para
informar endereco atualizado da parte promovida, no prazo de dez dias, sob pena de extingdo por
desidia.

Fica a parte autora cientificada que sua auséncia a audiéncia implicara na extingdo do
processo com a condenagao em custas processuais (art. 51, |1 da Lei 9099)

Ressalta-se que, visando a celeridade no tramite dos processos sob a égide do
procedimento sumarissimo, a audiéncia de conciliagao por videoconferéncia podera, em carater
excepcional, ser realizada no periodo matutino, da qual as partes serdo previamente intimadas.

Nao havendo acordo, a parte requerida sera intimada, em audiéncia de conciliacédo, para
apresentar contestacdo no prazo de 15 dias, caso ainda nao tenha sido apresentada. Caso a
contestacgao ja tenha sido apresentada o autor devera ser intimado, em audiéncia, para réplica, em
igual prazo.

Caso inexista acordo, devera constar no termo de audiéncia se as partes optam pela
audiéncia de instrugdo ou julgamento antecipado da lide.

Cumpra-se.
Valparaiso de Goias, datado e assinado eletronicamente por

Mariana Belisario Schettino Abreu
Juiza de Direito

(mbsall)
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